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l. INTRODUCCION

Como producto final de la misién, se presenta el portafolio de acciones e intervenciones en
los humedales del D.C. de Bogota, este producto se desarrolla considerando como
antecedentes e insumos para su desarrollo, los ejercicios que previamente se han realizado
por parte de entidades distritales a través de la contratacion de entidades ambientales, de
firmas consultoras o de especialistas, que de forma particular han sido contratados para el
desarrollo de los referidos ejercicios.
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Una de las mayores dificultades en la gestién institucional para los humedales del Distrito
Capital, la constituye la determinacion de las prioridades para la planeacion, el manejo, la
intervencion y administracion de estas areas protegidas distritales, puesto que son multiples
y complejas las probleméaticas que hace dificil establecer una priorizacién y organizacién de
las acciones e intervenciones necesarias en estos ecosistemas de humedales, para su
gestién y manejo requeridos, con el fin de garantizar su recuperacion y/o conservacion.

Il. ESTRUCTURA METODOLOGICA DE ELABORACION DEL PORTAFOLIO DE
ACCIONES E INTERVENCIONES

El disefio metodolégico para la elaboracion del portafolio de acciones e intervenciones en
los humedales del D.C. se desarrolla siguiendo los pasos que se presentan sintéticamente
y de forma gréfica en la Figura (1) y que a continuacién se describen de forma detallada.
Se define una priorizacion y organizacion de las acciones e intervenciones en los
humedales que se encuentran declarados como areas protegidas, definiendo calificadores
gue permitan establecer la diferenciacion de las prioridades en cada uno de los humedales
protegidos del Distrito. Para establecer los calificadores, se toman como insumo tres
elementos conceptuales, que compilan un enorme conjunto de informacioén, que ha sido
definida a través del esfuerzo de varios afios de evaluaciones, estudios y andlisis,
realizados en los humedales del Distrito Capital de Bogota.

Elementos conceptuales tomados como referentes para definir la estructura metodolégica:

1. Antecedentes de evaluaciones y valoraciones desarrolladas en los humedales de
Bogota D.C.

2. Proyectos establecidos en planes de accion, elaborados como parte de los planes
de manejo de los 15 humedales determinados como areas protegidas del D.C.

3. Ajuste por criterio de experto, el cual incluye un ajuste y actualizacion de los criterios
de evaluacioén y valoracion, definidos en los numerales anteriores, haciendo uso del
acumulo de conocimiento profesional de mas de 20 afios de trabajo y de estudio
particular de los humedales de Bogota.

Como se aprecia en la (Figura 1), el primer calificador, se construye considerando como
insumo los antecedentes de evaluaciones y valoraciones desarrolladas en torno a los
humedales del D.C. representado en las ramificaciones de la grafica en color azul. El
segundo calificador se construye utilizando los planes de accién, de los que se toma como
elemento conceptual los proyectos consignados para los 15 humedales, cuyas
ramificaciones se grafican en color crema. Finalmente, se realiza el ajuste de experto,
cuya seccion se ilustra en color amarillo claro en la figura y como se aprecia, con los
resultados de los tres calificadores ya establecidos, se procede a realizar la estimacion final,
insumo con el cual se desarrolla el portafolio de intervenciones y se define la priorizaciéon
de acciones para los 15 humedales del D.C.
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Figura 1. Grafica esquematica resumida de la metodologia utilizada para la elaboracién del Portafolio de Acciones e Intervenciones en
los humedales del D.C.
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1. Insumos conceptuales utilizados para el desarrollo de los calificadores

Los insumos utilizados para establecer los calificadores que permitiran definir una
priorizacion de acciones e intervenciones, como se ha referido ya, se toman de ejercicios
de valoracién realizados previamente en los humedales de Bogota, por las entidades
distritales competentes en el tema, particularmente la Secretaria Distrital de Ambiente y la
Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota. Cada uno de estos insumos fueron
desarrollados en el marco de contratos de consultoria o convenios interadministrativos o de
cooperacion entre las entidades distritales y diversas entidades académicas, firmas
contratistas, organizaciones ambientales de la sociedad civil, en algunos casos
investigadores independientes, etc., que en su momento contaban con gran reconocimiento
en el desarrollo de teméticas importantes para evaluar los humedales de Bogota D.C.

Dado que cada uno de los insumos conceptuales elegidos fue construido mediante el
desarrollo de procesos complejos, a continuaciéon, se describe cada uno de ellos y se
proporciona algunos detalles importantes de la forma cémo fueron elaborados.

2. Antecedentes de valoracién en los humedales del D.C.

Los primeros ejercicios de valoracion de los humedales de Bogota, por Io menos los que
fueron elaborados para evaluar o valorar los que se incorporaron al sistema de areas
protegidas del D.C. (SIDAP), se tomaron como insumo para establecer el primer calificador,
el proceso que se desarroll6 para utilizar cada insumo elegido se describe de manera breve
a continuacion:

2.1. Valoracion ambiental de los humedales (Conservacion Internacional y
Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota, 2000)

Este ejercicio se realiz6 a partir de un cumulo de informacion primaria y secundaria
recopilada por los autores, considerando diversas fuentes disponibles a la fecha de
realizacion del estudio. Entre otras fuentes de informacion los autores tomaron las
siguientes:

a) Analisis del estado actual de conservacién de la biota de los humedales y de los
ecosistemas, recopilada en el documento “Sintesis del estado actual de los humedales
bogotanos” (Cl-Colombia, 2000).

b) Revision de los planes de manejo existentes a la fecha anterior al desarrollo del ejercicio
realizado en ésta valoracion; los autores recopilaron y valoraron las recomendaciones de
accioén propuestas para cada uno de los humedales.

¢) Recopilacién y analisis de la normatividad juridica relativa a los humedales del distrito,
considerando los acuerdos del Concejo de Bogota relativos con su proteccion, el Plan de
Ordenamiento Territorial del Distrito Capital y convenios internacionales suscritos por
Colombia, como la Convencién de RAMSAR.

d) Analisis retrospectivo de los bienes y servicios ambientales que ofrecen los humedales,
resaltando desde dos puntos de vista, el bidtico y el ecolédgico, sobre la importancia
ecosistémica de éstos.
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e) Recopilacion de las recomendaciones y opiniones expresadas por la comunidad
cientifica, relativas a los humedales bogotanos, que enfatizaron en las propuestas
generales de manejo y resaltaron la importancia que suponen estos ambientes para la
conservacion de la biota asociada.

f) Resultados de la consulta y recopilacion de la opiniéon de la sociedad civil vecina a los
ecosistemas de interés, durante el desarrollo del trabajo, insumo con el cual se realiz6 un
andlisis de su posicion frente a los humedales y se vincul6 su vision dentro de la propuesta.

g) Por ultimo, tomando con base en toda la informacién recabada, analizada y sintetizada,
se realizé la valoracion cualitativa de la importancia ambiental de cada humedal desde dos
perspectivas: la importancia ambiental y la potencialidad ecoldgica.

Con los insumos referidos anteriormente los autores procedieron a realizar la valoraciéon de
la significancia ambiental de los humedales, desde dos perspectivas: la importancia
ambiental para la fecha en que se valoraron y la potencialidad ecoldgica de cada humedal,
para ambos casos, se diferenciaron los parametros a valorar en tres grandes categorias,
fisicas, biol6gicas y socioculturales, que en esencia corresponden a los tipos de bienes y
servicios ambientales que ofrecen estos ecosistemas.

Con los resultados del proceso anterior, se identificaron los criterios que permiten
determinar la importancia de cada parametro y con base en ellos se definio la calificacion,
utilizando para tal proposito los valores de importancia alto, medio, bajo o nulo, segun
cumpliera o no con los criterios definidos para su ponderacion, asignandose valores de 3,
2, 1y 0 respectivamente, una mayor calificacion denoté una mayor importancia ambiental;
los resultados finales obtenidos de este ejercicio se presentan de forma sintética y grafica
en las (Figuras 2, 3, 4 y 5), resultados con los cuales se define el primer calificador,
constituyéndose uno de los insumos utilizados para la definicion de la priorizacion del
portafolio de acciones e intervenciones en los humedales del D.C.

Figura 2. Gréfica de resultados parciales de la valoracion de los humedales del D.C. segun
calificacion de la importancia ambiental

RESULTADOS DE CALIFICACION DE LA IMPORTANCIA AMBIENTAL
EN LOS HUMEDALES DE BOGOTA
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P. Fisicos P. Bidticos P. Socioculturales

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos tomados de (Conservacion Internacional y Empresa de Acueducto
y Alcantarillado de Bogota, 2000).
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Como se aprecia en la Figura 2, la calificacion de la importancia ambiental de los
humedales, desarrollada a través de la valoracion de tres parametros (fisicos, bibticos y
socioculturales) en los 12 humedales, que a la fecha de la valoracién habian sido
declarados como areas protegidas, muestran como tendencia generalizada que los
humedales de las localidades de Kennedy (La Vaca, El Burro, Techo) y Fontibon
(Capellania y Meandro del Say), al suroccidente de la ciudad, tenian las condiciones mas
desfavorables, segun los resultados de este andlisis, mientras que los humedales del sector
norte de la ciudad, localidades de Suba y Usaquén (Torca Guaymaral, Conejeray Cérdoba),
presentaban a la fecha, las mejores condiciones.

De esta tendencia observada, son atipicas las condiciones que presentaba el Humedal de
Tibanica, el cual a pesar de quedar ubicado en el extremo sur de la ciudad (localidad de
Bosa), no presentaba para la fecha unas condiciones notoriamente precarias y como se
aprecia en la valoracion tenia una calificacion media, igual que Jaboque y Juan Amarillo,
los humedales méas grandes de la ciudad y por consiguiente los de mayor potencial de
recuperacion y conservacion. Sorprende el comportamiento de valores del Humedal Santa
Maria del Lago que muestra alta calificacibn en parametros socioculturales, pero baja
puntuacion en la valoracion de parametros bioticos.

Figura 3. Gréfica de resultados parciales de la valoracion de los humedales del D.C. seglin
calificacion del potencial ecolégico
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos tomados de (Conservacion Internacional y Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota, 2000).

En la Figura 3, se aprecian los resultados de la valoracién del potencial ecolégico de los
humedales de Bogota en el afio 2000, se aprecia que los mayores valores los presentaron
los humedales de Conejera, Torca Guaymaral y Cérdoba, mientras que los valores mas
bajos, para los tres parametros, los presentaron los humedales de Kennedy en general, sin
embargo, es sorprendente ver como en la calificacion de los parametros socioculturales los
valores obtenidos para los humedales de Tibanica, Jaboque e incluso Juan Amarillo o
Tibabuyes, son equivalentes a los de los humedales de Kennedy, también sobresalen los
valores atipicos, mas alto para los parametros socioculturales que presenta el Humedal
Santa Maria del Lago y lo bajo del valor de los parametros fisicos que presentd el Humedal
Cérdoba, equivalente al del Humedal El Burro.
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2.2.  Valoracién por potencial biético y oferta ambiental de los humedales,
establecido en el Protocolo de Recuperacion y Rehabilitacién Ecoldgica
de Humedales en Centros Urbanos, Secretaria Distrital de Ambiente

(2008)

El protocolo de rehabilitacién de humedales realizado por la Secretaria Distrital de Ambiente
en el afio 2008, contd con la participaciéon de diversos académicos altamente especializados
en diversos temas de importancia para el conocimiento de los humedales, entre otros el
eminente cientifico Thomas van der Hammen (Q.E.P.D.) y grandes investigadores como el
Dr. Gabriel Guillot o el Dr. Frank Gary Stiles, entre otros, quienes junto a 5 investigadores
mas aportaron toda su experiencia y conocimiento en la construccion de dicho documento
y en la elaboracién del ejercicio de valoracion referido.

La valoracion para este caso realizada por los referidos autores analizaron tres aspectos,
sobre las caracteristicas bidticas (potencial bi6tico), caracteristicas fisicas (oferta ambiental)
y finalmente, tanto del ejercicio de definir el potencial, como el de las prioridades de
restauracion, se obtuvo datos que sistematizaron y analizaron un gran volumen de
informacion; para la valoraciéon de las caracteristicas biéticas, se incluyeron analisis de la
biodiversidad, a través del indice de diversidad de Shannon, nimero relativo de coberturas,
namero relativo de especies, area ocupada por la vegetacion acuatica; mientras que para
el caso de la oferta ambiental se consideraron, analisis de datos de area del espejo de agua,
area de tierras en cultivo circundantes a los humedales, area con cobertura de pasto kikuyo
(Pennisetum clandestinum), proximidad entre humedales, mantenimiento del flujo de agua,
mantenimiento de las fluctuaciones de agua (precipitacion efectiva y drenaje canalizado),
fragmentacion y factibilidad de ampliacion (compensacion de area).

Para la valoracion del potencial de restauracion y de las prioridades de restauracion, se
consideraron los resultados de los analisis de las caracteristicas bidticas y fisicas para el
primer caso y en el segundo caso el promedio se definié mediante la siguiente formula: (PR
= OA + PB - Régimen de Tensionantes), donde PR (promedio) es igual a OA (oferta
ambiental) y PB (potencial biético).

Figura 4. Gréfica de resultados parciales de la valoracion de los humedales del D.C. segln la
calificacion del potencial biético

POTENCIAL BIOTICO

BURRO CAPELLANIA CONEJERA CORDOBA JABOQUE JUAN LAVACA MEANDRO DEL  SANTA MARIA TECHO TIBANICA TORCA-
AMARILLO SAY GUAYMARAL

Diversidad Shannon Numero relativo de coberturas

Numero relativo de especies Area de vegetacion acuatica y semiacuatica

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos tomados de Secretaria Distrital de Ambiente - Protocolo de
Recuperacion y Rehabilitacion Ecoldgica de Humedales en Centros Urbanos (2008).
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Para este caso la valoracion de los diferentes parametros que conforman el potencial biotico
(Figura 4), se muestra una tendencia diferente a los resultados obtenidos en la valoracién
realizada para el afio 2000, para este caso los resultados obtenidos en el nimero relativo
de especies y el area de vegetacion acuatica y semiacudtica, se obtuvo la mayor calificacion
para el humedal de Techo, resultado que en valor es seguido por el Humedal Capellania,
gue de la misma manera obtuvo valores muy altos en los mismos paradmetros, mientras que
los valores méas bajos fueron obtenidos por los humedales Juan Amarillo o Tibabuyes y
Meandro del Say, para el caso de la valoracion del numero relativo de especies.

En cuanto a los resultados obtenidos para el indice de diversidad de Shannon, el mayor
valor obtenido fue para el Humedal Jaboque, seguido por el Humedal Conejera y con
valores muy cercanos en los humedales del Burro, Torca Guaymaral y Conejera, vale la
pena precisar que para ese afio ya los humedales de Kennedy venian en un proceso de
recuperacion con acciones de reconformacién hidrogeomorfologica, de cerramientos y de
administracién, sin embrago el Humedal La Vaca, continua presentado para ese afio
valores muy bajos en este parametro.

Respecto a los valores atipicos que sorprenden en los resultados de estos analisis, se
present6 el caso del Humedal Juan Amarillo, que para los resultados obtenidos en la
medicién del parametro del numero relativo de coberturas e igualmente para el nimero
relativo de especies, se obtuvo el valor mas bajo del total de los 12 humedales; también
sorprende que sea el Humedal Jaboque el que tiene el valor mas alto respecto a la medicion
del indice de diversidad de Shannon, o los resultados obtenidos para el Humedal de Techo
en tres parametros, nimero relativo de coberturas, de especies y de area de vegetacion
acuatica y semiacuéatica, para los que se obtuvo los mayores valores en comparacion a los
11 humedales restantes. También es interesante y sorprendente el contraste de resultados
obtenidos para el Humedal La Vaca, siendo notoria la diferencia entre los valores de
calificacion muy bajos obtenidos para el indice de diversidad de Shannon, en contraste con
el numero relativo de especies que es superior al de varios humedales, como Conejera o
Torca Guaymaral.

Figura 5. Gréafica de resultados parciales de la valoracion de los humedales del D.C. segun la
calificacion de la oferta ambiental

OFERTA AMBIENTAL

BURRO
3.5

TORCA- GUAYMARAL CAPELLANIA s Espejo de agua

Area en tierras en cultivo
Area con cobertura de Pennisetum clandestinum

TIBANICA

Proximidad entre humedales

Mantenimiento del flujo de agua

TECHO

Mantenimi de las fluctuaci de agua
(precipitacion efectiva y drenaje canalizado)

e Fragmentacion

SANTA MARIA Factibilidad de ampliacién: compensacion

e Presiones por crecimi urbanistico e i

MEANDRO DEL SAY JUAN AMARILLO e Proyectos deinfraestructura que impactan
negativamente
LAVACA

Fuente: Elaboraciéon propia a partir de datos tomados de Secretaria Distrital de Ambiente - Protocolo de
Recuperacion y Rehabilitacion Ecoldgica de Humedales en Centros Urbanos (2008).
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La valoracion de la oferta ambiental (Figura 5), para este caso consideré 10 variables, como
se aprecia en el recuadro a la derecha de la leyenda y en la grafica de la izquierda se puede
observar el comportamiento que tuvieron las variables en cada uno de los 12 humedales.

Entre los resultados méas sobresalientes de este ejercicio se aprecian los siguientes:

De los pardmetros analizados, el de mantenimiento de las fluctuaciones de agua,
representado en color verde, muestra elevados valores para los humedales de Capellania
y Cérdoba, los mas altos de todas las variables medidas, mientras que los valores mas
bajos los presentan las variables de los pardmetros de area con cobertura de pasto kikuyo
(Pennisetum clandestinum) y la variable de espejo de agua, presenta un valor alto
solamente para el Humedal de Santa Maria del Lago, mientras que la cobertura del pasto
kikuyo present6 valores altos para los humedales de Cordoba, La Vaca y Tibanica.

Sobre la variable de proyectos de infraestructura que impactan negativamente, se
encuentra que los valores mas altos los presentan los humedales de Santa Maria del Lago,
Meandro del Say, Cérdoba y Torca Guaymaral. La variable de proximidad entre humedales
es mediana para todos los casos a excepcion de Torca Guaymaral, estos resultados estan
entre los mas sobresalientes.

Con los insumos anteriormente descritos, se construye el primer calificador, tomando
solamente los resultados finales de cada uno de los ejercicios de valoracion que fueron
descritos anteriormente, en tal sentido se toman los valores finales de cada categoria
evaluada como se enumera a continuacion:

1. Calificacién de la importancia ambiental
2. Calificacion del potencial ecolégico

3. Calificacion del potencial bidtico

4. Calificacion de la oferta ambiental

Con los valores finales obtenidos de cada ejercicio de valoracion, desarrollado para cada
uno de los doce humedales, los valores finales se toman como referencia para establecer
una nueva valoracion, ahora no solo para los doce, sino para los quince humedales,
construyéndose con base en estos antecedentes una nueva propuesta de calificador de
caracter cualitativo, como insumo para establecer la priorizacion de acciones o
intervenciones en los humedales del D.C.

II. ESTABLECIMIENTO DEL PRIMER CALIFICADOR

Con base en los resultados derivados de la valoracion adelantados por Conservacion
Internacional y la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota (2000), ejercicio
ampliamente descrito en la seccién anterior y particularmente considerando los resultados
numéricos derivados de la referida valoracion de la importancia ambiental (IA) y la
potencialidad ecoldgica (PE), para los 12 humedales que para el afio de andlisis estaban
dentro del Sistema Distrital de Areas Protegidas del Distrito, del cual no hacian parte ain
los humedales del Salitre, La Isla ni el Tunjo como se ha referido, los resultados numéricos
0 cuantitativos de tales valoraciones se presentan en la Tabla (1a).

El segundo insumo considerado para establecer el primer calificador, como se habia
referido previamente, fue definido segin los resultados finales obtenidos del ejercicio
elaborado en el marco del desarrollo del Protocolo de Recuperacién y Rehabilitacion
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Ecoldgica de Humedales en Centros Urbanos (2008), los resultados numéricos finales de
este ejercicio de valoracion se aprecian en la Tabla (1b), definidos para la valoracion del
potencial bidtico (PB) y la oferta ambiental (OA) como también para la definicién del
potencial de restauracion que se presenta en la Tabla (2a).

Tabla 1l (ay b). Resultados de valoracion de los humedales del D.C. tomados como
referencia para establecer el primer calificador

(a) Categorias grupos IA+PE (b) Categorias valoracion por potencial

HUMEDAL | 'mportancia | Potencialidad biético (PB) y oferta ambiental (OA)
Ambiental Ecolbdgica HUMEDAL Potencial Oferta
CORDOBA 46 34 Biotico Ambiental
CONEJERA 47 38 CONEJERA 68,93 65,83
JUAN 38 34 CORDOBA 76,66 91,38
AMARILLO TORCA-
TORCA- - 2 GUAYMARAL e e
GUAYMARAL
S JUAN AMARILLO 54,57 69,96
MARIA DEL 35 30 SANTA MARIA DEL
LAGO LAGO 58,02 85,5
JABOQUE 34 34 JABOQUE 49,19 62,67
TIBANICA 33 32 TECHO 51,88 48,83
MEANDRO = o TIBANICA 51,23 56,17
DEL SAY BURRO 46,86 55,08
LA VACA 9 19 LA VACA 43,47 32,25
CAPELLANIA 11 26 CAPELLANIA 37,95 51,88
TECHO 24 23
MEANDRO DEL
BURRO 24 27 SAY 35,21 60,17
Fuente: Empresa de  Acueducto Y ponieSecretaria Distrital de Ambiente - Protocolo
Alcantarillado ~ de  Bogota EAAB vy 4o Recuperacién y Rehabilitacién Ecoldgica de

Conservacion Internacional Cl (2000) Humedales en Centros Urbanos (2008)

Como se aprecia en los resultados expresados en las Tablas (1a y 1b), en los diferentes
ejercicios de valoracién realizados en los humedales bogotanos a través del tiempo, los
humedales que se encuentran en las mejores condiciones, considerando la importancia
ambiental, la potencialidad ecoldgica, el potencial biético, la oferta ambiental y el potencial
de restauracion en 8 afios de diferencia, se aprecia que se obtuvieron resultados muy
similares, ocupando los primeros lugares, para los dos casos, los humedales de Cérdoba,
Conejera y los ultimos lugares los humedales de Kennedy (La Vaca y el Burro) y los de
Fontib6n (Capellania y Meandro del Say).

Tomando como referente los resultados observados de los andlisis cuantitativos realizados
para los 12 humedales, se define un nuevo andlisis cualitativo para este ejercicio, con el
cual serd establecido un primer calificador, que posteriormente se utilizard en la
construccion del portafolio de intervenciones y priorizacion de acciones para los humedales
del D.C. Como se aprecia en la Tabla (2b), los resultados del analisis realizado en el marco
del desarrollo de la Misién de Humedales (2021), se presentan los criterios con los cuales
se categorizaron los humedales, ejercicio para el cual ademas se incorporaron los nuevos
humedales recientemente incorporados al Sistema Distrital de Areas Protegidas (SIDAP),
para un total de 15 humedales actualmente categorizados.

Con la categorizacion jerarquizada de los humedales, cualitativa o cuantitativamente, se
establecen tres categorias o grupos de humedales diferenciados por colores, como se
aprecia en la Tabla (2a y 2b), los del grupo 1 en color azul, corresponde a los humedales
gue se encuentran en mejores condiciones y los del grupo 3 en color amarillo, los que tienen
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las condiciones de mayor degradacion, segun los resultados de los analisis y en
consecuencia los de color verde del grupo 2, son los que presentan una condicion

intermedia.

Tabla 2. Referentes de valoracion de los humedales y establecimiento del primer calificador
como insumo para la priorizacién de acciones e intervenciones en los humedales del D.C.

(a) Categorias valoracion por

(b) Resultados de la valoracion actual

Categoria 2021

Este grupo de humedales ha mostrado
histéricamente la tendencia a tener las
mejores condiciones por sus tamafos, sus
acciones de recuperacion prematuras y en
algunos casos por su ubicacion geografica
periurbana, también por los procesos de
apropiacion comunitaria o institucional.

Este grupo de humedales en algunos casos
como Juan Amarillo o Tibabuyes, tienen gran
potencial por su tamafio y ubicacion
geografica, a pesar de no haber tenido un
adecuado manejo, los de Kennedy o el caso
del Humedal Capellania han ascendido a
esta escala por sus condiciones avanzadas
de restauracion, gestion y el manejo que le
ha dado el Distrito, al igual que la apropiacion
comunitaria de periodos relativamente
recientes, luego de ser intervenidos para su
recuperacion y conservacion.

potencial de restauracion HUMEDAL
. Prioridad de CORDOBA
LA S AtH PR O Restauracion SANTA
CORDOBA 84,02 12 MARIA DEL
SANTA MARIA — iy LAGO
DEL LAGO ’ CONEJERA
CONEJERA 67,38 10 TORCA-
TORCA- GUAYMARAL
GUAYMARAL 67,25 9
JUAN JUAN
AMARILLO 62,26 8 AMARILLO
JABOQUE 55,93 7
. LA VACA
TIBANICA 53,7 6 c
BURRO 50,97 5
TECHO 50,35 2 BURRO
MEANDRO :
DEL SAY 47,69 3 CAPELLANIA
CAPELLANIA 44,91 2
LA VACA 37,86 1 SALITRE
Fuente: Protocolo de Recuperacién vy TECHO
Rehabilitacion Ecoldgica de Humedales MEANDRO
en Centros Urbanos (2008) DEL SAY
JABOQUE
TIBANICA
TUNJO
ISLA

Primer calificador establecido

Los humedales de este grupo son los que
tienen las condiciones mas desfavorables
hidricas, de apropiacion comunitaria, de
acciones del Distrito y/o de afectaciones por
los procesos urbanos y sus repercusiones en
los bienes que mantienen y/o servicios
ambientales que prestan.

Fuente: Elaboracién propia para la “Misién de
Humedales” (2021)

hs:er:joal Condicién actual
G1 Humedales en mejor estado y con las mejores condiciones
G2 Humedal_es afectados y/o parcialmeqte recuperados, con condiciones
intermedias por alguna de las dos alternativas
Humedales que han tenido procesos de recuperacion mas atrasados o han
G3 sufrido afectaciones recientes que los han deteriorado y afectado en mayor
medida

Fuente: Elaboracion propia para la “Mision de Humedales” (2021)

Una vez obtenido el primer calificador que determiné tres categorias de grupos de
humedales, se procede a definir un segundo criterio de calificaciébn o segundo calificador
a continuacioén, para que posteriormente sea posible elaborar el portafolio de acciones e
intervenciones en los humedales del Distrito Capital, con las acciones e intervenciones que
requieren ser priorizadas para cada uno de los humedales.

1. Planes de Accién de los Humedales del D.C.

Como insumo principal para establecer el segundo calificador, se tomaron en primer lugar
los proyectos establecidos en los planes de accion, derivados de los planes de manejo
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ambiental que fueron elaborados, como se habia referido previamente, por diversas
entidades en diferentes afios a través de contratos o convenios, requeridos por las
entidades distritales competentes en el tema de humedales, la Secretaria Distrital de
Ambiente y Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota. Los detalles de los
ejecutores para la elaboracion de cada uno de los planes de manejo y respectivos planes
de accion, se presentan de forma resumida en la (Tabla 3):

Tabla 3. Detalle de la elaboracién de los planes de manejo de los humedales del D.C.

HUMEDAL ENTIDAD AUTOR ANO
Tibanica 2005
Torca- Guaymaral | Universidad Nacional de Colombia - | Instituto de Estudios Ambientales - 2007
Cérdoba UN IDEA 2007
El Burro 2007
Conejera Fundacion Humedal La Conejera Fundacion Humedal La Conejera 2006
Techo Pontificia Universidad Javeriana - . . - 2007

Facultad de Estudios Ambientales y Instituto de Estudios Ambientales para
La Vaca el Desarrollo IDEADE 2007

Rurales —

Asociacion para el desarrollo Social y | Asociacion para el desarrollo Social y
ELETE Ambiental —~ADESSA- Ambiental —~ADESSA- g
Capellania 2008
T'baz:raezlfojuan Conservacion Internacional- Colombia|Conservacion Internacional- Colombia| 2010
Meandro del Say 2015

Direccion de Planeacion y Sistemas de

; P . Informacion Ambiental
Santa Maria del Lago| Secretaria Distrital de Ambiente Subdireccion de Politicas y Planes 2009
Ambientales
Tunj i . 2017
uruo Consorcio JA Consorcio JA
Salitre 2017
Universidad Distrital Francisco José |5 . .
Isla de Caldas - Facultad del medio RIS L Sanabrlg (e B gl ElE- 2017
. Ing. Ambiental)
ambiente y recursos naturales

Fuente: Elaborada a partir de Rivas, J. y L. Sanabria (2017); Universidad Nacional de Colombia (2005
y 2007); Fundacion Humedal La Conejera (2006); Pontificia Universidad Javeriana - Facultad de
Estudios Ambientales y Rurales (2007); Asociacion para el desarrollo Social y Ambiental —~ADESSA-
(2008); Secretaria Distrital de Ambiente (2009); Consorcio JA (2017).

Como se aprecia, los planes de manejo se elaboraron en diferentes afios, a partir del 2005
hasta el afio 2017 y para el caso del Humedal La Isla, no se cuenta aun con el plan de
manejo, por lo que se incluyeron para el analisis, datos de los proyectos definidos en una
tesis de pregrado en ingenieria ambiental, elaborada en el afio 2017, que determiné algunos
proyectos priorizados para este humedal, de manera similar a como fueron realizados en
los planes de acciéon de cada uno de los otros 14 humedales, que a la fecha se han incluido
dentro del sistema de areas protegidas del D.C.

Una vez que los planes de accién fueron compilados, sistematizados y analizados (Figura
6), utilizando una matriz de Excel, se obtuvo un total de 312 datos totales de sistematizacion
de los proyectos definidos en los planes de accion para los 15 humedales, los cuales fueron
diferenciados en seis grandes tematicas (Hidroldégicas e hidraulicas, Bioecoldgicas,
Socioculturales, Urbanisticas, Normativas y juridicas y finalmente la categoria de Otros
temas), como se detallard posteriormente.

De la totalidad de los datos sistematizados para todas las tematicas, se separaron los datos
del componente bioecoldgico y se restaron todas las repeticiones que espontaneamente se
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dieron de los proyectos, obteniéndose asi un total de 86 datos sistematizados y finalmente
se editaron, dejando Unicamente datos que solo estuvieran una vez, es decir no se
repitieran de la lista inicial de proyectos de esta tematica, obteniéndose asi un total de 52
datos finales depurados (Figura 7).

Figura 6. Matriz de datos sistematizados en Excel a partir de la informacién base derivada de
los Planes de Accidén para establecer posteriormente el segundo calificador

Senderos ecoldgicos interpretativos

B C D E
Humedal - Programa/Estrategia - Proyecto [+
El Salitre Recuperacion de ecosistemas y hébitat Recuperacidn y Rehabilitacion del ecosistema fisico, bidticoy 7|
El Salitre Investigacidn, educacidn, participacion y comunicacidn Investigacion participativa y aplicada
El Salitre Investigacidn, educacion, participacion y comunicacidn Participacion, Educacion y gestidn interinstitucional
El Salitre Investigacidn, educacidn, participacidn y comunicacidn Estrategias de comunicacion
£l Salitre Manejo y uso sostenible Adecuacidn ecolégica y paisajistica
El Salitre Mangjo y uso sostenible Acciones de Control al interior del humedal
El Salitre Mangjo y uso sostenible Administracién del Humedal nartosg)
H Sali Manei bl Mansio ds o deri imiento hidrico del Humedal mediznte captacion en los Ceros Orientales,
alitre anejo y uso sosteniole 'ane|o de escenario de riesgos imiento hidrico del humedal mediante ¢l apravechamiento del drenaje plunial de su cuenca aledafia y retencion de sedin

ones de Contral l interior del humedal

uslizacion d imventnio de 13 vegetacion studtics ytemestre

tacin de disefios de alcantarillado plurial en el area de influznca del humedal

in de a infraestructura logistica necesaria para 2 educacin ambiental Ia recreacian pasiva contemplativay I adminisl

Meandro del Say  Investigacidn, educacidn, participacidn y comunicacidn Evaluacidn de la calidad microbiolagica y toxicologica de las a

Variables hidroldgicas, idh légicas y b

Meandro del Say  Investigacidn, educacidn, participacion y comunicacidn

Meandro del Say  Investigacidn, educacidn, participacin y comunicacidn Monitoreo limnoldgice

Meandro del Say
Meandro del Say
Meandro del Say
Meandro del Say

Apropiacion social del humedal como patrimonio plblico
Apropiacion social del humedal como patrimonio plblico
Apropiacion social del humedal como patrimonio plblico
Apropiacion social del humedal como patrimonio publico

Un Aula Ambiental

Fortalecimiento de organizaciones de redes sociales y ambient
Estrategias de comunicacion

Consolidacion y fortalecimiento de PRAES y PROCEDAS

as descangas oe alantznilada piwiz
nidamiento

or.
adyacents urbana
ncorporadian de espatios residusles  de resena vial

qiadion ecoldgica y paissistics
i deltercio alto del humedal
mortoldgics, Al j¢ del numeds)
ion y sefialzacion de Ia red Ge movihdad en el humedal y en su ares e influencia directs
idn del Humedal
quisicién predia!

Meandro del Say  Recuperacidn, proteccion y compensacion Suministro hidrico para el humedal

Recuperacion de la configuracion paisajistica del humedal con
habitats
Ajuste de |a declaratoria del humedal como drea protegida del

Meandro del Say  Recuperacion, proteccién y compensacion

Meandro del Say  Recuperacion, proteccidn y compensacidn

el hume tegids del orden regianal
tigacion del compartamiento del caudal de entrada al Humedal por aportes d agua subsuperfiial

Meandro del Say  Recuperacién, proteccién y compensacién Saneamiento predial

Meandro del Say ~ Manejo y uso sostenible Participacion comunitaria en la administracion del humedal

e aves
onizacion e crterios del PMA ton  Fian Zanal del Norte y a5 nomas urbznisticas respectivas

 Atencidn a visitantes del Humedal

@ Banco de informatidn

 Calibratidn del balance y Suministra hidrico para el humedsl

| Caraterizacion de |a vegetacidn acustica y terestre con énfasis en especies endémicas y prioritarias para [ recuperacion de la ¢

Meandro del Say  Gestin interinstitucional Fortalecimiento de la gestion interinstitucional e intersectorial

Sta Ma del Lago
Sta Ma del Lago

y monitoreo limnologico periddico
Inventario y caracterizacion de la artropofauna y fauna vertebr

Investigacidn, educacidn, participacidn y comunicacidn

Investigacidn, educacidn, participacin y comunicacidn

Fuente: Elaborada a partir de Rivas, J. y L. Sanabria (2017); Universidad Nacional de Colombia (2005 y 2007);
Fundacién Humedal La Conejera (2006); Pontificia Universidad Javeriana - Facultad de Estudios Ambientales y
Rurales (2007); Asociacién para el desarrollo Social y Ambiental —~ADESSA- (2008); Secretaria Distrital de
Ambiente (2009); Consorcio JA (2017).

Como se aprecia en la Figura 6, el pantallazo que se presenta, muestra un fragmento de la
matriz resultante que se sistematizd, en la cual se establecieron tres columnas para la
compilacion de la informaciéon a partir de los 15 planes de accion de los humedales,
definiéndose las categorias para organizar la informacioén de cada humedal que en la primera
columna ingresa el nombre del humedal, en la segunda columna se sistematiza la
informacién de los programas o estrategias establecidas para cada humedal en los planes
de accién y en la tltima columna se sistematizaron los datos de los proyectos de cada plan
de accibn, igualmente para cada humedal, en la ventana que se aprecia en el pantallazo de
la Figura 6, se aprecia los proyectos vistos de manera organizada alfabéticamente, para ver
los detalles de la matriz de datos completa remitirse al (Anexo | General).

A continuacion, en la Figura 7 se aprecian graficamente la totalidad de los datos obtenidos
para la elaboracién del segundo calificador, con el cual se realizard la construccién del
portafolio de acciones e intervenciones en los humedales del D.C.

La primera barra de la Figura 7, representa la totalidad de los datos de todos los proyectos
definidos en los Planes de Accidn para los 15 humedales, es decir que incluye la informacion
de los proyectos definidos para las seis grandes tematicas que comprenden (Hidrolégicas e
hidraulicas, Bioecolbgicas, Socioculturales, Urbanisticas, Normativas y juridicas y finalmente
la categoria de Otros temas); la segunda barra representa Gnicamente los proyectos que se
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establecieron para los 15 humedales en el componente bioecoldgico y la ultima barra los
datos bioecologicos que no se repiten en los 15 humedales, ya que muchos de los proyectos
se repiten para mas de un humedal, especialmente se presenta esta situacion en planes de
accion en humedales que fueron desarrollados por una misma entidad, como sucedi6 con
los humedales de Tibanica, Torca Guaymaral, Cordoba y Burro, los cuales fueron elaborados
por Instituto de Estudios Ambientales - IDEA de la Universidad Nacional de Colombia —UN,
situacion que se repitio para varios grupos de humedales como se pudo apreciar en la (Tabla
3), los que fueron realizados por las mismas entidades para varios grupos de humedales, es
decir una sola entidad desarrollo el PMA de mas de un humedal.

Figura 7. Resultados de la cuantificacion de los datos a analizar, derivados de la
sistematizacién de los proyectos definidos en los planes de accidn

N° TOTAL DE DATOS SISTEMATIZADOS Y ANALIZADOS

350
300
250
200
150
100

50

Total datos de Total datos Total datos
proyectos de los PA bioecolégicos bioecologicos filtrados

Fuente: Elaboracion propia para la Mision de humedales (2021), a partir de los datos consignados en los
proyectos de los planes de accién de los humedales del D.C.

2. Proyectos establecidos en los planes de accidon de los humedales del D.C

La definicién del segundo calificador, como se menciond al inicio de este documento, en la
seccion de la estructura metodolégica, se fundamentaron en el andlisis de cada uno de los
proyectos definidos para los 15 humedales del Distrito, una vez que fueron rigurosamente
sistematizados en una matriz en Excel (Anexo | General), es importante aclarar que los
planes de accion definieron para cada uno de los humedales programas o estrategias y
dentro de estas los respectivos proyectos, los cuales se eligieron para establecer el
segundo calificador, por ser mas detallados en los contenidos, que los programas y
estrategias y ya que ademas forman parte de estas.

Como se aprecia en la Figura (8), el nimero total de proyectos sistematizados para el
desarrollo de los analisis fue de 198, mientras que el nUmero de estrategias y programas
sistematizados fue de apenas 38 (Anexo Il — Cuantificacion programas/estrategias totales)
para los 15 humedales. La cifra de los 198 datos, se obtuvo de la depuracion de la totalidad
de los datos que se derivaron de la sistematizacion de toda la informacién de los 15 planes
de manejo (Anexo lll- Cuantificacion proyectos totales), de la cual se obtuvieron 312 datos,
como ya se habia referido, base de datos de la cual se filtraron los datos, retirando las
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repeticiones de cada proyecto, quedando finalmente solo 198 datos de los proyectos con
los cuales se desarrollaron los andlisis para la construccion del segundo calificador y 38
programas/estrategias totales, que resultaron igualmente de la resta del niamero de
repeticiones obtenidas de los datos totales consignados en los planes de accion.

Figura 8. Cuantificacion del total de los datos sistematizados a partir de los proyectos y
programas/estrategias definidas en los planes de accién

N° PROYECTOS Y PROGRAMAS/ESTRATEGIAS
DERIVADAS DE LOS PLANES DE ACCION

= Proyectos = Programas/estrategias

Fuente: Elaboracion propia para la Misién de humedales (2021), a partir de los datos consignados en los
proyectos de los planes de accion de los humedales del D.C.

Una vez sistematizados los programas/estrategias y proyectos establecidos para los 15
humedales del D.C. se organiza los datos por grandes tematicas para facilitar su analisis,
definiéndose a continuacion, como se habia referido, seis grandes tematicas generales
discriminadas asi:

Hidrologicas e hidraulicas

Bioecoldgicas

Socioculturales

Urbanisticas

Normativas y juridicas

Otros (se incluyeron en ésta categoria los temas que no se puede incluir en los
anteriores grupos)

onkwnE

Como se aprecia en las Figura (9a y 9b) presentadas a continuacion, se cuantificaron el
nimero de programas/estrategias y de proyectos, por cada gran tematica definida y
diferenciada en cada uno de los 15 humedales del Distrito Capital (Cuantificaciéon
Programas/estrategias y Proyectos editados, Anexos IV y V). Como se refirié solamente se
tomaron para la definicion del calificador los datos correspondientes a los proyectos, sin
embargo, es interesante apreciar los resultados gréficos obtenidos de la sistematizacion del
andlisis de los programas/estrategias, en comparacion con los resultados de los proyectos
derivados de los 15 humedales.

Como se puede apreciar para las dos gréficas, el grupo de los proyectos bioecolégicos fue
el mas numeroso, seguido del grupo de la tematica referida al componente hidrologico e
hidraulico, para el caso de los andlisis aqui desarrollados se tomaron en cuenta solamente

11 MISION HUMEDALES 2021
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los proyectos correspondientes al grupo de la tematica de proyectos bioecoldgicos. A
continuacion, se presenta los resultados del analisis de sistematizacion de los datos
referidos a los programas/estrategias y a los proyectos, que fueron definidos en los planes
de accion de los humedales del D.C (Figura 9a y 9b).

Figura 9ay 9b. Resultados de la sistematizacion y andlisis de los datos de los programas y
estrategias (a) y de los proyectos (b), discriminados por grandes teméticas

9a. N° PROGRAMAS-ESTRATEGIAS PLANTEADOS EN LOS PMA DE
LOS HUMEDALES DEL D.C.

Hidroldgicos e Bioecoldgicos Socioculturales Urbanisticos Normativos y Otros
hidraulico juridicos

10

(o)

(o]

~

[e)]
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9b. N° PROYECTOS PLANTEADOS EN LOS PMA DE HUMEDALES DEL D.C.

e . 1xs

Hidroldgi Iturales Urbanisticos Normativosy Otros
hidraulico juridicos
Fuente: Elaboracion propia para la Mision de humedales (2021), a partir de los datos consignados en los
proyectos de los planes de accion de los humedales del D.C.
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3. Analisis de los proyectos definidos en los planes de accién y organizacion de
los datos para establecer el segundo calificador

Una vez se diferenciaron las grandes tematicas y subtematicas, como se presenté en los
textos anteriores, posteriormente se establecieron niveles tematicos jerarquicamente
organizados a medida en que eran analizados los conjuntos de temas en que se podia
agrupar los diferentes proyectos, derivados de los planes de accion como se aprecia a
continuacion en la Figura 10.

Figura 10. Esquema organizativo de los datos, derivados del andlisis de proyectos definidos
en los planes de accidn, organizados jerarquicamente en los niveles de tematica,
subtematica, términos y componentes de los términos

Planes de Accidn de los
PMA- humedales
Poveces

| Biozcoldgico |

I

.,

Urbanistico ‘ | Normativo/luridico ‘ ‘ Otros |

Grandes tematicas diferenciadas en
los planes de accion

Hidrolégico-hidraulico Sociocultural ‘

Subtemiticas del tem ioecoldgico 6. Conocimiento Intervenidn, Mancjoy
Control

Torminos do  subtemética Estudios, monitoreo y Investigacionesy O —— Wanejo, ecuperacian y Disefio, adecuacion y Usos del area

conectividad control protegida
Componentes de ¢ada terminologia Manejo fauna y vegetacion ‘Adecuacion Usos del area protegidd
temitica

Recuperacion y rehabilitacion Disefio ecoldgica
Conectividad Compensacién
Revegetalizacion Silvicultura
Control y erradicacion

Fuente: Elaboracién propia para la Misiéon de humedales (2021)

En colores azul, crema, gris, rosa y blanco se aprecia el nivel jerarquico de las grandes
tematicas en que se agruparon los proyectos de los Planes de Accidn, de estos la temética
bioecoldgica en color verde claro, representa el componente que se utilizé para realizar los
analisis que se presentan en este documento, de los temas de hidrologia, socioculturales,
urbanisticos, hormativo-juridico y de otros, se separaron los datos (ver Anexos IV y V), pero
no se incluyeron en los analisis que se presentan en este documento, aunque en el ajuste
de experto, se incluyeron aspectos de estas tematicas, con informaciéon complementaria a
la que se obtendria del andlisis de los datos derivados de los proyectos consignados en los
planes de accion.

V. ESTABLECIMIENTO DEL SEGUNDO CALIFICADOR

Para establecer el segundo calificador, y a partir de la totalidad de los datos obtenidos de
los planes de accion sistematizados y analizados, como se presentd anteriormente, es decir
de los 312 proyectos sistematizados para los 15 humedales, y su posterior separacioén o
filtro por grandes teméaticas como se mostr6 en la Figura (9b), se tomaron los datos sin el
filtro de la gran tematica bioecoldgica, arrojando este ejercicio un total de 86 datos, los
cuales son separados nuevamente en dos grandes subtematicas, para facilitar su analisis
y utilizacién para establecer el segundo calificador, las subteméticas corresponden a la
gestion del conocimiento y la subtematica de Intervenciones, manejo y conectividad,
como se aprecia en la Figura 10, el total de los proyectos sistematizados encontrados para
esta teméatica se presenta en el (Anexo VIII, Edicion temética Bioecoldgica).



PORTAFOLIO DE ACCIONES E INTERVENCIONES EN LOS HUMEDALES DEL DISTRITO CAPITAL

De los resultados obtenidos en los andlisis de estas dos subteméticas correspondientes al
componente bioecoldgico, se encuentra que el nimero total de proyectos que se agruparon
dentro del subtema de gestién del conocimiento, correspondieron a un total de 46
proyectos, mientras qué, para el subcomponente de manejo y conectividad, se
encontraron un total de 40 proyectos, como se aprecia en la Figura (11), estos corresponden
a la categoria (N° de proyectos totales) que se aprecia en la Figura. Con estos datos
nuevamente se hace un filtro, restando las repeticiones que se presentan de la totalidad de
los 15 humedales, dejandose el listado depurado de todos los proyectos unificados para los
15 humedales (N° de datos editados), los que correspondieron a 23 datos para el caso del
componente de manejo y conectividad y de 29 datos para el caso del componente de
gestién del conocimiento, como se aprecia a continuacion:

Figura 11. Resultados gréaficos de la cuantificacion de los datos derivados de la
cuantificacién de los componentes definidos en la tematica bioecoldgica

N° DATOS DEL COMPONENTE BIOECOLOGICO DE LOS PROYECTOS DE
PLANES DE ACCION EN HUMEDALES DEL D.C.

N° de datos
editados l

N° de datos
totales '

0 10 20 30 40 50

Gestion Conocimiento Manejo y Control

Fuente: Elaboracion propia para la Mision de humedales (2021), a partir de los datos consignados en los
proyectos de los planes de accién de los humedales del D.C.

1. Manejo de los datos correspondientes a la temética o componente
bioecolégico

Una vez filtrados los datos del componente tematico bioecoldgico, como se mostré en la
seccion anterior, y posterior definicion de los subcomponentes tematicos o subtemas de
Intervenciones, manejo y conectividad (Anexo VIl Proyectos de manejo) y de Gestién del
conocimiento (Anexo IX Proyectos gestion del conocimiento), se procede a agrupar el
conjunto de datos (proyectos establecidos para cada uno de los humedales en los Planes
de Accion), derivados del ejercicio de suprimir las repeticiones y agrupar todos los proyectos
en un solo texto, obteniéndose los resultados presentados en las Tablas (4a y 4b), se
procede a organizar los datos, considerando las frecuencias de las repeticiones con las
cuales se establecen los rangos, teniendo en cuenta los valores maximos y los minimos,
ejercicio que se detalla en las secciones posteriores.

En las Tablas 4a y 4b, se detalla los resultados obtenidos de la filtracion de datos de los
proyectos que se establecieron para los 15 humedales, una vez fueron separadas las
grandes tematicas que se definieron como se ilustrd en la Figura 9b y como se refirié con
la informacion obtenida de este resultado se editaron los datos obtenidos, los resultados
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muestran en color verde los proyectos resultantes para los 15 humedales dentro de la
subtemética de Intervenciones, manejo y conectividad y en color amarillo claro, los
proyectos resultantes para la subtematica de gestion del conocimiento.

Tabla (4ay 4b). Resultados de los datos de los proyectos organizados por tematica
bioecolégica y discriminados por subtematicas
4a. Proyectos editados (subtematica Intervenciones, manejo y conectividad)

Adecuacién de sitios de anidamiento

Adecuacion ecoldgica y paisajistica

Control y erradicacion de animales domésticos predadores de la fauna (gatos, perros, ratas, ratones)

Delimitacion y disefio de dreas sometidas a reforestacion o adecuacidn forestal en las zonas contiguas

Disefio articulacion a la Estructura Ecoldgica principal ciudad — region

Disefio y puesta en marcha del sistema de mantenimiento de los ecosistemas

Establecimiento de condiciones técnicas, juridicas y normativas para la conectividad ecoldgica del humedal con el rio Bogota en el marco de

la EEP del Distrito Capital

Manejo de la Fauna

Manejo de la vegetacidn (acudtica, semiacudtica y terrestre) y control de especies invasoras

Manejo de Typha angustifolia

Manejo del retamo espinoso (Ulex europeus)

Medidas de compensacion por la construccion de la ALO

Proyecto piloto de revegetalizacién en tercio bajo

Reconformacidn ecoldgica

Reconstruccion de la estructura del paisaje del humedal y su area de influencia

Recuperacion de atributos estructurales y funcionales del ecosistema acuatico, litoral y terrestre

Recuperacion de la configuracion paisajistica del humedal con enriquecimiento y mejoramiento de habitats

Recuperacion y Rehabilitacion del ecosistema fisico, bidtico y paisajistico

Rehabilitar el Corredor Ecolégico Humedal La Conejera - Cerro La Conejera

Restitucion del area declarada del humedal y preparacion del terreno para iniciar proceso de restauracion ecoldgica

Revegetalizacion en el humedal y control de plantas invasoras

Silvicultura de especies utilizadas en la revegetalizacion

Turismo ornitolégico

4b. Proyectos editados (subtematica gestion del conocimiento)
Actualizacion de inventario de la vegetacion acuatica y terrestre
Anillamiento de aves
Caracterizacion de la vegetacion acuatica y terrestre con énfasis en especies endémicas y prioritarias para la recuperacion de la dinamica
ecologica
Efecto de las barreras de mora sobre la poblacién de curi y su control en perros y gatos
Estudio de potencialidades de conectividad ecolégica del humedal con su entorno urbano
Estudio del banco de semillas

Estudios sobre ecologia y comportamiento de dos especies de aves (Fulica americana y Agelaius icterocephalus)
Estudios sobre la especie Typha latifolia
Estudios sucesionales

Evaluacion de especies amenazadas en respuesta a acciones de recuperacion ecoldgica

Evaluacion del impacto ecologico de la especie Molothrus bonariensis

Evaluacion del manejo y seguimiento de la produccion de materia organica partir de la cobertura vegetal removida en el humedal
Inventario y caracterizacion de la artropofauna y fauna vertebrada

Investigacion diagnostica y monitoreo limnoldgico periddico

Investigacion en ecologia y manejo de los ecosistemas del humedal

Investigacion y seguimiento de la avifauna y su capacidad de dispersion con otros humedales

Modelamiento de los patrones historicos de los cambios en algunas coberturas biofisicas en el sistema humedal Juan Amarillo-Cérdoba
Monitoreo a las actividades de recuperacion ecoldgica y social

Monitoreo bidtico al espejo y columna de agua del humedal

Monitoreo de la avifauna terrestre y acuatica a largo plazo

Monitoreo limnoldgico

Monitoreo y evaluacion de dinamica poblacional de vertebrados

Patrones de movimiento del curi (Cavia anolaimae)

Propuesta para la implementacion, evaluacion y seguimiento de la remocion de nutrientes por macrofitas acuaticas en los tercios alto y bajo
del Humedal

Relaciones vegetacion - fauna silvestre en los principales habitats del humedal

Seguimiento al restablecimiento de poblaciones de la herpetofauna

Seguimiento de colonizacion y establecimiento de la avifauna en el Humedal restaurado

Seguimiento de la vegetacion acuatica y terrestre y control fitosanitario

Seguimiento de las acciones de recuperacion ecoldgica del humedal

Fuente: Elaboracion propia para la Mision de humedales (2021), a partir de los datos consignados en los
proyectos de los planes de accion de los humedales del D.C.
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En las Tablas anteriores, se puede corroborar la cifra de los 23 datos obtenidos para el caso
del componente de manejo y conectividad y de los 29 datos para el caso componente de
gestion del conocimiento, como se habia ilustrado en la anterior Figura 11.

2. Procesamiento de datos de las subteméaticas para establecer el segundo
calificador

Paso a seguir y una vez establecidas las subtematicas, se procede a procesar los datos
obtenidos, con el fin de continuar organizando la informacion hasta un nivel que permita su
manejo y el establecimiento del segundo calificador. Los resultados del siguiente analisis
se presentan diferenciados para cada subtematica.

2.1. Subtemaética intervencién, manejo y conectividad

Para el procesamiento de informacion de esta subtematica, los datos que se habia filtrado
y organizado en el ejercicio anterior Tablas (4a y 4b), nuevamente se organizaron por las
categorias designadas como terminologia de la subteméatica y por componentes de cada
terminologia subtematica, de acuerdo con la propuesta metodolégica que se propuso y se
ilustré en la Figura 10. A continuacién se presentan los resultados del procesamiento de la
informacion correspondiente a la subtematica de intervencion, manejo y conectividad
resultados que se observan en las Tablas 5a, 5b y 5c.

Como se aprecia en la Tabla 5a, el desarrollo del insumo para establecer este segundo
calificador y aplicarlo, en primera instancia se reorganizaron los términos de las
subteméticas y componentes de cada término, obteniéndose un conjunto de tres grupos de
términos generales y de 10 componentes de los términos definidos, como se aprecia en la
tabla.

De la organizacion de los datos se encontré que por cada término tematico, se presento un
numero total de repeticiones especifico, es decir del nimero de proyectos y la frecuencia
en que estas se repitieron, para establecer los rangos de los valores de las frecuencias
entre los maximos y los minimos, como se aprecia en la Tabla 5b, las frecuencias se
fundamentan en el nimero de repeticiones que de cada proyecto se presentan para los
guince humedales, en la tabla se presenta la frecuencia de repeticiones obtenida para cada
proyecto en cada humedal, segun su clasificacion tematica, la cual se expresa con valor
numerico y se le asigna un color de prioridad, entre los rangos posibles del rosa claro,
amatrillo y gris; en la columna que se designa como total repeticiones/humedal, se muestra
la totalidad de proyectos que se definieron para los 15 humedales, de acuerdo al término
tematico definido, los detalles del procedimiento para procesar los datos pueden apreciarse
en el (Anexo X Datos manejo).

La Tabla 5¢ muestra los resultados de calificacion de la subtematica correspondiente a la
categoria establecida de intervencion, manejo y conectividad y como se aprecia en la
referida tabla, se realiza la calificacion para cada uno de los tres términos generales en los
15 humedales, encontrdndose que para el término tematico de manejo, recuperacion y
conectividad, primera columna, se obtuvo una frecuencia de 4 repeticiones para el humedal
Techo, es decir de alta prioridad, de acuerdo al calificador establecido, como se aprecia en
la tabla que define las prioridades y las convenciones por tipo de color. Mientras que para
el término tematico de disefio, adecuacion y control se obtuvo una calificacion de
priorizacion media, en color amarillo, correspondiente a una frecuencia de 2 repeticiones y
por ultimo, el término de usos del area protegida obtuvo un valor de 2, la frecuencia mas
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alta para éste término, definido en color gris, como se puede ver, resulto prioritaria para los
humedales Torca- Guaymaral y Jaboque, que corresponden a una categoria de prioridad
baja, de acuerdo con las convenciones del calificador de resultados que fue establecida.

Estos valores resultantes sirven como insumo de orientacion para establecer las prioridades
definidas en el portafolio de acciones e intervenciones determinadas para la gestion en los
15 humedales del Distrito Capital.

Tabla 5a, 5b y 5c. Resultados del analisis de datos derivados de los planes de accion en
la Subtematica intervencién, manejo y conectividad y establecimiento del segundo
calificador

Tabla 5a. Clasificacion de los datos de la

subtematica de intervencién, manejo y
conectividad

Tabla 5b. Repeticiones, frecuencias y rangos derivados de
la organizacion de los datos subtematica de intervencion,
manejo y conectividad

COMPONENTES DEL Término Total
TERMIN ENERALE . e o F i R
CBE B TERMINO tematico repeticiones/humedal recuencia ango
Manejo fauna y vegetacion 1
Manejo, recuperaciény | Recuperacién y rehabilitacion 1 25 2 25
conectividad Conectividad 4
- 1
Revegetallzacno_n _ ) 13 <551
Control y erradicacion 2
o ., Adecuacién 1
Disefio, adecuacion y — P 3 2 >1
Disefio ecoldgico 2
control —
Compensacion
Silvicultura
Usos del drea protegida Usos del drea protegida

Tabla 5c. Resultados de calificacion de la subtematica de
intervencién, manejo y conectividad
INTERVENCION, MANEJO Y CONECTIVIDAD

MANEJO, DISENO, o
HUMEDAL RECUPERACION Y ADECUACION Ui?;%?:éﬁ)fl\
CONECTIVIDAD Y CONTROL

Calificador de resultados
Torca Guaymaral

Conejera
Juan Amarillo o Tibabuyes
Cérdoba

Prioridad | Convencién

Jaboque o
Sta. Ma. del Lago tc,)
" Medio
Salitre .
Bajo

Meandro del Say
Canell

Techo
Burro
Vaca
Tunjo
Tibanica
Isla

Fuente: Elaborado para la Mision de humedales (2021)
2.2.  Subtematica gestién del conocimiento

De la misma manera que en el caso de la subtematica de intervencién, manejo y
conectividad, para la subtematica del gestiébn del conocimiento, se utilizaron los datos
filtrados y organizados que parten de la informacion ilustrada en las Tablas (4a y 4b), se
organizaron las categorias designadas como términos generales, de la subtematica referida
y se establecieron los componentes del término, de acuerdo con la propuesta metodolégica
gue se propuso y se ilustré en la Figura 10. A continuacion se presentan los resultados del
procesamiento de la informacién correspondiente a la subtematica de gestién del
conocimiento, resultados que se observan en las Tablas 6a, 6b y 6c¢.
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Como se aprecia en la Tabla 6a, el primer paso para establecer este segundo calificador y
aplicarlo, fue el de organizar los datos disponibles partiendo de las subteméticas definidas,
para este caso la de estudios, seguimiento y monitoreo, la cual a su vez es nuevamente
reorganizada considerando los términos generales de las subtematicas y los componentes
de cada término, como fue ilustrado en la Figura 10, en el esquema organizativo y como se
aprecia en la Tabla 6a, los resultados obtenidos fueron un conjunto de tres grupos de
términos generales y de 8 componentes para cada término definido.

De la organizacion de los datos se encontré que por cada término tematico, se present6 un
namero total de repeticiones especifico, es decir del nUmero de proyectos y la frecuencia
en que estas se repitieron, para establecer los rangos de los valores de las frecuencias
entre los maximos y los minimos, como se aprecia en la Tabla 6b; las frecuencias se
fundamentan en el numero de repeticiones que de cada proyecto se presentan, para los
guince humedales, en la tabla se presenta la frecuencia de repeticiones obtenida para cada
proyecto en cada humedal, segun su clasificacién tematica, la cual se expresa con valor
numeérico y se le asigna un color de prioridad, entre los rangos posibles de rosa claro,
amarillo y gris; en la columna que se designa como total repeticiones/humedal, se muestra
la totalidad de proyectos que se definieron para los 15 humedales de acuerdo al término
tematico definido, los detalles del procedimiento para procesar los datos pueden apreciarse
en el (Anexo XI Datos gestion del conocimiento).

La Tabla 6c presenta los resultados de la calificacion de la subtemética de gestion del
conocimiento, mostrando la calificacion obtenida para cada uno de los tres términos
generales en los 15 humedales, encontrandose que para el término tematico de estudios,
monitoreo y seguimiento, se obtuvo una frecuencia de 7 repeticiones para los humedales
de Techo y de La Vaca, es decir de una alta prioridad, de acuerdo al calificador de
resultados establecido en color rosa claro, mientras que para el término tematico de
investigaciones y evaluaciones, se obtuvo una calificacién de priorizaciébn media, en color
amatrillo, correspondiente a una frecuencia de 3 repeticiones, para el Humedal Santa Maria
del Lago y por ultimo, el término de informacion y comunicacion se obtuvo un valor de 2, la
frecuencia mas alta para éste término, definido en color gris, como se puede ver, definido
para el Humedal Juan Amarillo o Tibabuyes, que corresponde a una prioridad baja, segun
las convenciones del calificador de resultados que fue establecido.

Tabla 6a, 6b y 6¢. Resultados del analisis de datos derivados de los planes de accién en la
Subtemaética gestién del conocimiento y establecimiento del segundo calificador

Tabla 6b. Repeticiones, frecuencias y rangos derivados de

la organizacion de los datos subtematica de gestion del

conocimiento

TERMINOS GENERALES COMPONENTES DEL TERMINO Término

Seguimiento temdtico

Estudios, monitoreo y Monitoreo
seguimiento Estudios

Tabla 6a. Clasificacion de los datos de la subtematica
de gestion del conocimiento

Total repeticiones/humedal Frecuencia Rango

Inventarios 1 31
Investigaciones
Investigaciones y evaluaciones Evaluaciones
Valoraciones
Tecnologia de informacion y 2 12
comunicacion del conocimiento

- N, <6>2
Informacién y comunicacién

N|IRPIWIN RNV N (-
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Tabla 6¢. Resultados de calificacién de la subteméatica de
gestion del conocimiento

GESTION DEL CONOCIMIENTO
HUMEDAL ESTUDIOS, MONITOREO INVESTIGACIONES Y INFORMACION Y
Y SEGUIMIENTO EVALUACIONES COMUNICACION e
Calificador de resultados
Conejera
Juan Amarillo o Tibabuyes
Cérdoba
Jaboque Prioridad Convencién
Sta. Ma. del Lago Alto
Salitre Medio
Meandro del Say Bajo
Capellania
Techo
Burro
Vaca
Tunjo
Tibanica
Isla

Fuente: Elaborado para la Misién de humedales (2021)

Estos valores resultantes, de igual forma que en la subtematica anterior, son utilizados
como insumo de orientacién para establecer las prioridades que seran definidas en el
portafolio de acciones e intervenciones establecidas para la gestién en los 15 humedales
del Distrito Capital.

V. CRITERIO DE EXPERTO

Antes de pasar a la definicion de resultados de la calificacion final, se desarrollé un ajuste
a las tendencias de los resultados anteriores, utilizando el “criterio de experto”,
fundamentado en la experiencia de mas de 20 afios de trabajo y de desarrollo del
conocimiento en los humedales de Bogota. Para la calificacién de este criterio se tomaron
como base los resultados de los subtematicas y de términos generales definidos en los
proyectos establecidos de la tematica bioecoldgica, que fue definida en las Tablas 4a y 4b,
para los 15 humedales y la categorizacion que derivado de los subtemas de: Intervencion,
Manejo y Conectividad y de Gestion del Conocimiento, que se desarrollaron y utilizando los
componentes tematicos también definidos de Manejo, Recuperacién y Conectividad,
Disefio, Adecuacion y Control, Usos del area protegida, Estudios, Monitoreo y Seguimiento,
Investigaciones y Evaluaciones y finalmente en Informaciéon y Comunicacion, como se
aprecia en la Tabla 7.

Tabla 7. Humedales para los cuales fue establecido el criterio de experto segun el
componente tematico

TERMINO q N°
TEMATICO COMPONENTE TEMATICO HUMEDAL Humedales
. .. Torca Guaymaral, Juan Amarillo o Tibabuyes, Capellania,
Manejo, Recuperacion y . )
L Meandro del Say, Jaboque, Tunjo, Isla, Burro, Conejera, 14
Conectividad Cérdoba. El Salitre. Techo, Tibani v
INTERVENCION, drdoba, El Salitre, Techo, Tibanica y Vaca.
MANEJO Y Torca Guaymaral, Conejera, Juan Amarillo o Tibabuyes,
CONECTIVIDAD Disefio, Adecuacion y Control Burro, Techo, Jaboque, Capellania, El Salitre, Sta. Ma. 11
del Lago, Tibanica y Tunjo.
Usos del area protegida Torca Guaymaral y Jaboque 2
Estudios. Monitoreo Conejera, Juan Amarillo o Tibabuyes, Vaca, Techo,
T y Meandro del Say, Tibanica, Tunjo, Sta. Ma. del Lago, 12
Seguimiento .
GESTION DEL Torca Guaymaral, Jaboque, Cérdoba y Burro.
CONOCIMIENTO Investigaciones v Evaluaciones Torca Guaymaral, Conejera, Sta. Ma. del Lago, Cérdoba, 3
8 y Juan Amarillo o Tibabuyes, Burro, Jaboque y Tibanica.
Informacién y Comunicacion Juan Amarillo o Tibabuyes y Sta. Ma. del Lago. 2

Fuente: Elaborado para la Misién de humedales (2021)
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Como se aprecia en la tabla anterior, dentro del grupo teméatico de intervencién, manejo y
conectividad; en el primer componente teméatico, se definié en prioridad alta en color rosa,
un total de 14 humedales priorizados, para el componente de disefio, adecuacion y
conectividad, se encontré un total de 11 humedales, en prioridad media, color amarillo y
finalmente para el componente tematico de usos del area protegida, se obtuvo un total de
2 humedales, en categoria de priorizacion baja, en color gris.

Para el término teméatico de Gestion del conocimiento, en el componente tematico de
estudios, monitoreo y seguimiento, se priorizé un total de 12 humedales, en nivel alto de
prioridad, el segundo grupo, el componente teméatico de investigaciones y evaluaciones se
priorizé en nivel medio, de color amarillo, con un total de 8 humedales y finalmente para
una priorizacion de nivel bajo, se obtuvo un total de 2 humedales designados en color gris.

Para cada uno de los humedales priorizados, en cualquiera de los niveles y de los términos
tematicos, se desarrollaron los criterios particulares de priorizacion, ampliando los datos
consignados en los proyectos de los planes de accion para cada uno de los humedales del
Distrito Capital (ver Anexo XlI Criterio de experto).

V1. RESULTADOS DE LA CALIFICACION FINAL

Como resultado final de calificacion, en el cual se conjugan los resultados de los dos
calificadores y del ajuste con criterio de experto, a partir de los resultados definidos en los
ejercicios anteriores, se procede a realizar la calificacion final de priorizacion de cada uno
de los humedales, siguiendo las acciones e intervenciones que fueron establecidas
jerarquicamente en la Figura 10, con estas acciones designadas como términos de la
subtemética y una vez calificadas, se establecen las prioridades como se aprecia en los
ejercicios presentados anteriormente, Tablas 5c y 6¢, adicionandose los resultados de los
criterios de experto, consignados en la Tabla 7, con lo cual se procede a realizar la
calificacion final.

Como se aprecia en la Tabla 8, los resultados de calificacion obtenidos para priorizar las
acciones e intervenciones en los 15 humedales, conjugaron los criterios de calificacién que
se aprecian en las convenciones ubicadas en la parte inferior de la tabla, en las cuales se
jerarquiza los humedales por grupo, bajo las condiciones actuales que ellos presentan, mas
la jerarquizacién de prioridad de acuerdo a los niveles establecidos: alto, medio o bajo.

La interpretacion de los resultados obtenidos en la tabla, se traducen de la siguiente forma:

1. Los humedales de Torca Guaymaral, La Conejera, Sta. Maria del Lago y Cérdoba en
color azul, corresponden a los humedales en mejor estado, es decir los del grupo 1y a
Su vez, se puede apreciar las prioridades particulares de cada componente tematico
en colores rosa, prioridad alta; prioridad media, color amarillo y prioridad baja, color
gris, como se ve para establecido para cada uno de los humedales.

2. Para los humedales de Juan Amarillo, La Vaca, El Burro, Capellania y El Salitre, del
grupo 2 en color verde, corresponde a los humedales en condicién de conservacion o
recuperacion de nivel medio, se aprecia igualmente el establecimiento de las
prioridades que son altas, para el caso del componente tematico de manejo,
recuperacion y conectividad y los demas resultados se aprecian en la Tabla 8.
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3. Finalmente, para el grupo 3, categoria en color amarillo a la cual corresponden los
humedales de Techo, Meandro del Say, Jaboque, Tibanica, Tunjo y la Isla, es el grupo
de humedales méas deteriorados, mas atrasados en las acciones de recuperacion y
rehabilitacién o mas afectados por acciones inadecuadas realizadas por las entidades
distritales. Los resultados para cada accion o intervencion se aprecian en la Tabla 8.

Los resultados generales muestran que hay alta prioridad, color rosa de accion en los
componentes tematicos de manejo, recuperacion y conectividad, en todos los humedales a
excepcion de Sta. Ma. del Lago, mientras que, en el componente de estudios, monitoreo y
seguimiento, se prioriza para doce humedales, restandose de este grupo los humedales de
Capellania, Salitre e Isla. Para los componentes tematicos de disefio, adecuacion y control
se tiene una prioridad media, color amarillo, en todos los humedales con excepcion de
Cérdoba, Vaca, Meandro del Say e Isla, mientras que de la misma forma para el
componente de investigaciones y evaluaciones las prioridades tuvieron como excepcion los
humedales de Vaca, Capellania, Salitre, Techo, Meandro del Say, Tunjo e Isla y finalmente
la menor priorizacién la tienen los humedales correspondientes a los componentes
tematicos de usos del area protegida, para los cuales se obtuvo prioridad baja, en color gris
para los humedales de Torca Guaymaral y Meandro del Say y para el componente tematico
de informacién y comunicacion al que correspondieron los humedales de Sta. Ma. del Lago
y Juan Amarillo, en igual prioridad que los anteriores.

Tabla 8. Resultados de la calificacion de las prioridades por componente teméatico en los
guince humedales protegidos del D.C. para la priorizacion de acciones e intervenciones

ACCION O INTERVENCION
HUMEDAL Manej?: EStf‘dios’ Diseﬁ.o’, Investigaciones Usos del area Informacién y
recuperacion y monitoreo y adecuacion y " . s
conectividad seguimiento control y evaluaciones protegida comunicacién
Torca Guaymaral
Conejera
Sta. Ma. del Lago
Cérdoba
Juan Amarillo o Tibabuyes
Vaca
Burro
Capellani
Salitre
Techo
Meandro del Say
Jaboque
Tibanica
Tunjo
Isla
Prioridad |Convencion h&n:iod S
Alto Gl Humedales en mejor estado y con las mejores condiciones
N;TIG G2 .Humeda!es dfectados y/o recuperados, con condiciones
jo intermedias por alguno de los dos casos
Humedales que han tenido procesos de recuperacion mas
Gl gtrasados o han sufrido afectaciones recientes que los han

deteriorado en mayer medida

Fuente: Elaboracién propia para la Mision de humedales (2021)

Como se pude apreciar en términos generales, las prioridades de intervencién y accién en
los humedales de Bogota estan predominadas por aspectos de manejo, recuperacion y
conectividad; seguidas por las necesidades en la gestion del conocimiento, que se traducen
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en el desarrollo de estudios, monitoreo y seguimiento y se priorizan para la mayor parte de
los humedales, en el primer caso la no priorizacion de acciones para el Humedal Santa
Maria del Lago, se puede interpretar en que este humedal es el que ha tenido la mayor
atencion por parte del Distrito y en él, ya se ha desarrollado la mayor parte de las acciones
de recuperacion que se requiere en los demas humedales, incluida la descontaminacion,
solo restaria mejorar la renaturalizacion en un sentido mas estricto y en particular de la
infraestructura de uso publico, principalmente los senderos que hoy estan construidos en
materiales duros de cemento y adoquin ademas de una recuperacion del bosque ripario,
con un criterio mucho més estricto de restauracion ecoldgica, pues se plantaron en su ronda
arboles foraneos y otros que no corresponden a los bosque originales de la Sabana de
Bogota.

Para el caso de la gestion del conocimiento, los resultados se relacionan con los humedales
gue han permanecido mas distantes, respecto al interés de la ciudadania para el desarrollo
del conocimiento en ellos y puede deberse para el caso del Salitre y de la Isla, a lo reciente
de su declaratoria, o al relativo aislamiento y dificultad de acceder a ellos por su ubicacién
geografica, no es el caso del Humedal Capellania, que podria estar condicionado por otros
factores, como posiblemente su ubicacién en un area industrial o su vecindad al aeropuerto
el Dorado que causa permanente paso de aviones a una distancia muy cercana,
produciendo constante ruido que puede tornase molesto, sin embargo para saber las
causas precisas del desinterés que se pueda tener en estos humedales sobre el desarrollo
de gestidn del conocimiento, se requeriria hacer una indagacion precisa al respecto.

Ahora, con respecto a los resultados de priorizacion obtenidos para el caso de los
componentes tematicos de disefio, adecuacién y control, la prioridad media podria estar
definida en razén a que no se percibe este tipo de acciones, a pesar de su importancia
como de corto plazo, ya que requieren de la participacion directa de las instituciones
distritales competentes, que facilmente puede superar los resultados posibles durante una
administracion distrital, lo que dificulta la continuidad de este tipo de acciones y requiere
ademas del compromiso politico del gobierno de turno y de su entendimiento para
priorizarlo, de otra manera es muy dificil poder llevarlo a la practica y obtener resultados,
pero es uno de los aspectos mas importantes que requieren los humedales para su
recuperacion, las obras de reconformaciones hidrogeomorfolégicas y sus disefios previos
estarian en esta categoria, de igual manera la finalizacion de las obras paisajisticas con
criterios ecologicos de construccion de senderos en materiales blandos y compatibles con
el entorno, al igual que la construccion de las sedes administrativas y la culminacién de la
compra de predios y construccién de los cerramientos.

El hecho de no encontrarse priorizados para esta categoria, los humedales de Cérdoba y
La Vaca estaria posiblemente condicionado por los avances a que se ha llegado, ya en
estos dos humedales en cuanto a las obras de reconformaciones hidrogeomorfolégicas y
de restauraciones ecoldgicas de sus riberas, en comparacion con el resto de los humedales,
sin embargo, los disefios y las obras para su descontaminacion continlian pendientes, para
alcanzar los niveles que en tal sentido ha alcanzado el Humedal de Santa Maria del Lago,
el cual tiene ya un nivel muy avanzado en la mejoria de la calidad de sus aguas, gracias a
sistemas de cribado que se han instalado en el ingreso de sus caudales de abastecimiento
y obras de saneamiento ambiental y separacién de redes.

No seria éste el caso de los humedales de Meandro del Say y la Isla, que tampoco han sido
priorizados en este ejercicio, probablemente debido a que los disefios y obras que requiere
el Meandro necesitan de intervencién y mejoria del rio Bogota, al cual se encuentra
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intimamente ligado y que limita y condiciona los resultados que se puedan obtener en el
mejoramiento de la calidad de sus aguas y de la regulacion de la dinAmica hidraulica
particular, como si es posible alcanzar en los demas humedales con intervenciones
especificas en cada uno de ellos, sorprende el caso de la Isla, el cual no ha sido priorizado
quizé por el escaso conocimiento que de €l se tiene por parte de los ciudadanos y por el
aislamiento que presenta, el cual dificulta su apropiacién y limita el interés en él.

Los resultados de la prioridad media, para el componente tematico de investigaciones y
evaluaciones, muestra la necesidad de desarrollo priorizado para los humedales de Torca
Guaymaral, Conejera, Sta. Ma. del Lago y Cdérdoba, los cuales ocupan el lugar de mayor
privilegio, respecto al nivel de recuperacion y apropiacion que han tenido los humedales del
D.C. posiblemente tal condicion estimula que en ellos prevalezca el interés de desarrollo
del conocimiento por parte de la ciudadania, precisamente por ofrecer unas condiciones
gue les hacen mas atractivos para el desplazamiento y la permanencia en ellos, y en
consecuencia mayor interés de desarrollar investigaciones y evaluaciones en su interior, lo
gue hace que este componente tematico se haya priorizado en un nivel medio.

Para el caso del Humedal Juan Amarillo o Tibabuyes y EIl Burro, constituyen casos de
interés en las comunidades y en general en la ciudadania, dado que el primero es el mas
grande de Bogotda y a pesar de las afectaciones de las que ha sido objeto por
endurecimientos, su gran tamafio y los valores que aun guarda hacen que no pierda su
atractivo para los intereses y necesidades de desarrollo de investigaciones y evaluaciones
y el caso del Burro posiblemente debido a los resultados que en él se han visto gracias a
las relativamente recientes intervenciones de las que fue objeto y por ser hoy el humedal
en mejores condiciones, a pesar del lamentable deterioro de sus aguas, del suroccidente
de la ciudad.

Los casos de Jaboque y Tibanica, corresponden a dos humedales que el en primer caso
por su tamafio y por el desarrollo previo de conocimiento que sentd unas bases importantes
de comprension, especialmente de sus valores arqueoldgicos e historicos, hace que
continte despertandose el interés de seguir avanzando en su conocimiento y para el caso
de Tibanica, es un humedal que hasta afios muy recientes, aln mantuvo poblaciones de
especies muy importantes de relevancia incluso regional, como el caso del cucarachero de
pantano y de otras especies y el hecho que hoy estas poblaciones se encuentren ya extintas
despierta gran interés y necesidades de realizar investigaciones y entender las dinAmicas
gue han producido estos acontecimientos ecolégicos y bioldgicos y seguramente las
lecciones que debemos aprender para no repetir errores que condujeron a este lamentable
desenlace.

Finalmente, la baja priorizacion de los componentes tematicos de regulacion de los usos
del area protegida que se determiné de relevancia para los humedales de Torca Guaymaral
y de Jaboque son debidos a que, para el primer caso, este humedal tiene hoy grandes
presiones de tipo urbano pero también grandes valores bioldgicos y ecoldgicos, por ser el
humedal que mayores posibilidades de conectividad ecoldgica tiene en todo el D.C., puesto
gue su vecindad estratégica al cerro de Torca, uno de los mejor conservados en el D.C.,
ademas su cercania el rio Bogota y a la reserva van der Hammen y el hecho de ser alin un
area periurbana le proporciona unas condiciones Unicas, que se ven amenazadas por la
expansién urbana, mientras que Jaboque, por ser el segundo humedal de mayor tamafio
del D.C, su condicién periurbana en el sector occidental y su cercania al Humedal de La
Florida, igualmente le brinda unas condiciones de gran relevancia, pero su afectacion por
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excesivos endurecimientos estimulan fuertemente usos indebidos que requieren ser
vigilados y limitados estrictamente.

Por ultimo, los componentes tematicos de informacion y comunicacion que se priorizaron
para los humedales de Sta. Ma. del Lago y Juan Amarillo o Tibabuyes seguramente reflejan
dos situaciones, para el primer humedal, como ya se habia sefialado el hecho de ser el
humedal que mayor apropiacién institucional ha presentado, no es ajeno el hecho de que
sea igualmente un humedal del cual se difunde permanentemente un buen volumen de
informacion y se comunica sobre él, lo que potencializa las razones de su priorizacion y
para el segundo caso, este humedal desde varios afos atras, ha estado acompafiado por
grupos comunitarios que tienen gran apropiacion en €l y ademas por los recientes
acontecimientos conflictivos que lo han afectado, por las obras paisajisticas que en él se
desarrollaron, atrae una gran necesidad de informar y comunicar a cerca de su situacion
por parte de grupos ciudadanos y comunitarios organizados, que actlan para su proteccion
y mejoramiento.

VII. PORTAFOLIO DE INTERVENCIONES EN LOS HUMEDALES DEL D.C.

Una vez terminado el analisis y con los resultados finales de la calificacién obtenidos, se
procede a utilizar los resultados en la elaboracion del portafolio de intervenciones en los
humedales del D.C. Los detalles y el contenido del portafolio se aprecian en el Anexo XIV
(portafolio accion intervencion), donde se consigné la base de datos de Excel que hace
parte de este documento. En resumen, el portafolio se presenta de forma sintética y
siguiendo lo consignado en el formato que se establecié para su definicion, como se
presenta en la Tabla 9:

Tabla 9. Encabezado de la matriz de datos que se sistematiz6 para construir el portafolio de
intervenciones, con la priorizacion para cada humedal

PORTAFOLIO DE INTERVENCIONES EN LOS HUMEDALES DEL D.C.

1.Nombre de laaccién o intervencion

Area 2 Sintesis 3. Barreras 5. Seméforo por
rt;blemética que 4, Propuesta| area (urgenciade
P soluciona laaccion)

. .. |9. Indicador (es)] 10. Fuentes
6. Herramientas 8. Pablico
. 7.Responsables o para de
relacionadas objetivo L . o
seguimiento |financiacion

11. Consideraciones
adicionales

Fuente: Elaboracién propia para la Mision de humedales (2021)

Area: corresponde al area protegida, es decir a cada uno de los humedales sobre los cuales
se desarrollé el formato de la respectiva accion o intervencién. Vale la pena precisar que
ademas de los 15 humedales protegidos para este ejercicio se incluyeron datos de las
nuevas Reservas Hidricas "El Escritorio" y Tingua Azul y para los humedales no declarados
como areas protegidas, tanto urbanos como rurales y para otros humedales de la region.

Sintesis problemética: en esta seccidon se incluyeron las categorias que fueran
correspondientes a cada humedal, de acuerdo con las que fueron previamente definidas en
las Tablas 5a y 6a, bajo la designacion de subteméatica de intervencién, manejo y
conectividad y la de gestién del conocimiento, respectivamente, para el caso del portafolio
se traducen como problematicas, definidas en las tablas para los temas de: Manejo fauna
y vegetacion, recuperaciéon y rehabilitacién, conectividad, revegetalizacién, control y
erradicacion, adecuacién, seguimiento, monitoreo, disefio ecolégico, compensacion,
silvicultura, usos del area protegida, estudios, inventarios, investigaciones, evaluaciones,
valoraciones, tecnologia de informacién y comunicaciéon del conocimiento.
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Barreras que soluciona: en ésta seccion se articula con lo definido en otro de los
productos de la mision, el producto designado como arbol de barreras, contrastandose
algunas de las causas identificadas.

Propuesta: la propuesta se refiere a las acciones o intervenciones que se plantean para
atender las barreras.

Semaforo por area (urgencia de la accion): en esta seccion se califica la prioridad de la
accion por humedales, utilizando el mismo calificador de resultados propuesto en las tablas
5cy 6c¢, con los colores rosa, amarillo y gris.

Herramientas relacionadas: si existe relacion con las herramientas de la caja, que fue ya
definida, relacionarlas.

Responsables: en ésta seccidn se definen las entidades competentes y responsables en
la gestién de cada uno de las problematicas abordadas, tanto distritales como regionales.

Publico objetivo: esta seccion considera el tipo de publico objetivo, es decir de actores,
sean institucionales o sociales a los que se busca involucrar en la solucion de la
problematica.

Indicador (es) para seguimiento: define la forma como se mide el éxito de los resultados
durante la implementacién de las acciones propuestas.

Fuentes de financiacion: se refiere a las opciones de financiamiento posibles, por
ejemplo. Regalias, PGN, 1%, cooperacién internacional, entre otras o esquemas mixtos de
las mismas.

Consideraciones adicionales: precisiones, recomendaciones, comentarios adicionales
gue sean importantes para el entendimiento de la accion.

Este portafolio ademas esta priorizado por el primer calificador establecido, es decir el que
resulté del ejercicio de la Tabla 2, en que se definieron 3 grupos de humedales en colores
azul, verde y amarillo. En sentido a lo anterior el portafolio incluye una valoracion y
priorizacion de acciones e intervenciones para cada uno de los 15 humedales declarados
como areas protegidas del D.C., para dos que estan en proceso de declaratoria (La Isla y
Tingua azul) y para los humedales no declarados como areas protegidas, tanto urbanos
como rurales y otros humedales de la region.

La interpretacion de los resultados de acuerdo a los calificadores es que se tiene dos tipos
de priorizaciones de los humedales por grupo, en este sentido se hace mas prioritario actuar
en los humedales mas deteriorados que en los que estan en mejor estado, de acuerdo al
calificador que se habia establecido por grupos de humedales (Tabla 10):

Tabla 10. Grupos de humedales y priorizacidon de acciones e intervenciones

Grupo I Humedales en mejor estado, es decir con menor
il : : _ prioridad de acciones e intervenciones.
G1 Humedales en mejor estado y con las mejores condiciones
— Humedales afeciados y/o recuperados, con condiciones| | Humedales con prioridad de acciones intermedia.
|intermedias por alguno de los dos casos
Humedales que han tenide procesos de recuperacidn mas Humedales mas degradados, con la mayor prioridad de

G3 atrasados o han sufrido afectaciones recientes que los han ., . L,
deteriorado en mayor medida accion - intervencion de los tres grupos.

Fuente: Elaboracion propia para la Mision de humedales (2021)
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A este resultado preliminar se le combina el semaéforo, lo que finalmente deriva en una
priorizacion general por grupo de humedales, es decir la que se presentd anteriormente y
otra es la prioridad que se establece con el semaforo, la que prioriza tanto de forma
especifica las acciones para cada humedal, como por grupo de acciones por humedal, la
gue cual es ilustrada en la Tabla 8.

1. Priorizaciéon de acciones e intervenciones en los humedales del D.C.

Ademas del portafolio de acciones, entre los productos finales de estos ejercicios de
valoracion y calificacién de parametros y variables asociadas a los humedales, finalmente
se presenta una matriz de accién intervencion que puntualiza de forma particular los
resultados obtenidos en la calificacién final, es decir lo consignado en la Tabla 8,
combinandolo con lo definido en los resultados obtenidos por criterio de experto del Anexo
Xll 'y con esto se obtiene una organizacion y combinacién de los insumos obtenidos en
estos ejercicios, como se puede apreciar de forma amplia en el Anexo XV (Resultado final),
matriz en la cual se aprecia la priorizacion resultante del ejercicio de definicién de
necesidades con el uso del criterio de un experto.

En esta matriz de datos es posible contrastar las tematicas centrales definidas (la de
Intervencién, Manejo y Conectividad y la de Gestion del Conocimiento) con la
semaforizaciéon de prioridades y los grupos de humedales. Esta conjugacién de variables
en cada uno de los humedales protegidos tiene el potencial de mostrar detalladamente las
acciones priorizadas para cada uno de los humedales, los resultados muestran las
siguientes tendencias:

1.1. Priorizacion por grupo de humedales

El grupo de humedales de la Isla, Tunjo, Tibanica, Jaboque, Meandro del Say y Techo, son
los humedales con mayor prioridad en las acciones e intervenciones, pues son los
humedales méas degradados del D.C.

Por otro lado, el grupo de humedales en mejor estado Torca Guaymaral, Conejera, Santa
Maria del Lago y Cérdoba son los humedales que se encuentran hoy en mejor estado por
el avance en sus procesos de restauracion y rehabilitacion, en consecuencia, son los
humedales que tienen la prioridad mas baja entre los del Distrito Capital.

Los humedales del grupo 2, de prioridad intermedia, es decir Vaca, Burro, Capellania y
Salitre tienen una prioridad media para las acciones e intervenciones.

Sin embargo, este instrumento define por otra parte y de forma general, las acciones que
para cada humedal estdn priorizadas, siendo una “priorizacion de prioridades”
especialmente para el caso del grupo 3 de humedales. En este sentido la prioridad por tipo
de acciones seria otro nivel de priorizacion.

1.2. Priorizacidn por tipo de accién o intervencion

De acuerdo con lo definido en estos ejercicios se encuentra que las acciones e
intervenciones a desarrollar en los humedales tendrian el nivel de priorizaciébn que a
continuacion se presenta:
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1.2.1. Subtemética de intervencion, manejo y conectividad

Dentro de ésta subtematica se definio el orden de prioridades que se refiere a continuacion
por componentes de la subtemética, en primera prioridad estarian las acciones o
intervenciones de manejo, recuperacion y conectividad y en particular el manejo de la fauna,
la recuperacion y rehabilitacion de hébitats, la revegetalizacion y las acciones de
conectividad. En prioridad intermedia se tendria las acciones e intervenciones de disefio,
adecuacioén y control y en especifico corresponderia a las acciones de control y erradicacion
de especies invasoras, adecuaciones morfolégicas e hidrogeomorfolégicas de cauces,
riberas y zonas de proteccion ambiental y de orillas, disefios ecolégicos de restauracion y
de reconformacién topografica de suelos, compensaciones por deterioro y perdida de
sectores de los humedales, como es el caso del humedal EI Burro (sector de Bosques de
Castilla) del cual existe un fallo a favor por parte del Tribunal de Cundinamarca, que ordena
su compensacion y las afectaciones proyectadas a otros humedales por obras urbanas
como vias, redes de servicios, etc., y finalmente acciones silviculturales para el manejo de
coberturas arbéreas y arbustivas. La prioridad mas baja para ésta subtematica se establecio
para el componente de usos del area protegida y no tiene subcomponentes.

1.2.2. Subtemaética de gestion del conocimiento

Para esta subtematica se establecieron por orden de prioridades, en primer lugar el
componente tematico de estudios, monitoreo y seguimiento, para el cual especificamente
se tendria las siguientes acciones: seguimiento, monitoreo, estudios e inventarios, en
segundo lugar, como prioridad media se tendria el componente tematico de investigaciones
y evaluaciones, en especifico se tendria ademas de las investigaciones, las evaluaciones y
las valoraciones y en ultimo lugar de priorizacion se tiene el componente tematico de
informacién y comunicacion dentro del cual esta en prioridad baja y como Unica accion de
este grupo abordar el tema de la tecnologia de Informacion y comunicacién del
conocimiento.

1.3. Priorizacion por accion o intervencion particular y especifica para cada humedal

Por ultimo, la priorizacién en éste instrumento puede indagarse en forma muy particular por
accién o intervencién para cada uno de los humedales, respecto de las cuales se ha
consignado en el Anexo XV, los detalles en cada caso y pueden ser consultados con
precision en el referido Anexo.

VIIl.  CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

El portafolio de acciones e intervenciones y la priorizacion de acciones, que son el objetivo
principal de este escrito, se constituyen en instrumentos que puntualizan de forma analitica
y sintética los principales resultados de los Planes de Manejo Ambiental, realizados para
cada uno de los humedales, es decir los proyectos definidos en los Planes de Accibn, siendo
ellos ademas los principales ingredientes para la elaboraciéon de este documento.

Ejercicios previos de valoracion y evaluaciéon del estado de los humedales, realizados por
Conservacion Internacional y Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota (2000) y
Secretaria Distrital de Ambiente (2008), con el Protocolo de Recuperacion y Rehabilitacion
Ecoldgica de Humedales en Centros Urbanos, fueron igualmente insumos fundamentales
gue alimentaron esta propuesta de priorizacion para la accién e intervencién en los
humedales del D.C.
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Hacia el corto plazo, seria importante realizar este ejercicio con el analisis de los
componentes tematicos que se lograron obtener para los tépicos de Hidrologia e hidraulica,
Socioculturales, Urbanisticos, Normativos y juridicos y los incluidos en la categoria de
Otros, dado que este documento solamente desarrollé esta propuesta con los datos
resultantes del componente bioecolégico.

En el desarrollo de este ejercicio de priorizacion de la gestion y el manejo requerido en los
humedales del D.C., se construyeron tres instrumentos que, tanto en el presente como en
el futuro, permitiran medir los resultados de la gestion, el manejo y la intervencion en los
humedales del D.C. de forma practica y eficiente; son ellos, el calificador de los grupos de
humedales, segln su estado de conservacién; el calificador de prioridades por accion o
intervencion y el calificador por criterio de experto.

La definicion de cada uno de estos calificadores compil6 y condens6 un enorme volumen
de informacién, proporcionado por multiples de actores, desde los académicos de alto nivel,
hasta los vecinos organizados que defienden los humedales en cada localidad e igualmente
incorpor6 informacién y datos de aspectos normativos Yy juridicos, biofisicos,
socioculturales, urbanisticos, etc., que representan un porcentaje importante de la
complejidad que rodea los ecosistemas e humedales de la ciudad de Bogota D.C.

La base de datos que fue creada en el desarrollo de este ejercicio, que sistematiza
ampliamente los principales resultados de los Planes de Manejo, que son los
programas/estrategias y proyectos definidos en los Planes de Accion, de cada uno de los
15 humedales del D.C., se convierte en si misma en otra herramienta de un enorme
potencial para ser utilizada de forma mucho mas amplia que la que en este ejercicio se
realizo.

La identificacion de los principales componentes teméaticos derivados de los planes de
accioén, que se definieron en este ejercicio y la categorizacion jerarquica de los niveles
tematicos de los proyectos, permiten entender y organizar sistematicamente las propuestas
de accién e intervencioén plasmadas por ocho autores institucionales diferentes, de los
planes de manejo de cada humedal, que a su vez recogieron las expresiones y deseos de
un enorme conglomerado de actores interesados en los Humedales de Bogota, desde
urbanistas, académicos, lideres sociales e institucionales; de las percepciones derivadas
de una elevada participacion comunitaria y de la vision multidisciplinaria de profesionales,
de cuyos resultados se nutri6 este documento y ademdas los PMA se construyeron
multitemporalmente, es decir en diferentes periodos de tiempo, lo que proporciona una
vision amplia en el tiempo de pensamientos y tendencias de las valoraciones.

Los resultados cuantitativos aqui obtenidos, en la comparacién de la percepcién de la
necesidad de acciones e intervenciones en los humedales del D.C. expresadas por
multiples actores a través de mas de una década (2005 a 2017), fueron compilados,
sistematizados y analizados de forma rigurosa, lo que proporciona un panorama de
priorizacibn muy representativo y amplio de la percepcion de diversos autores
institucionales y sociales, desde Opticas temporales diferentes y desde miradas y sentires
diversos.

El resultado que se obtiene en este ejercicio con sus variados instrumentos sistematicos
creados, conforma una herramienta ampliamente versétil y de gran potencial para ser
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utilizada y actualizada por los actores sociales e institucionales de los humedales del D.C.
de forma permanente, otorgandole una utilidad atemporal de gran valor.

Los resultados de la interpretacion del cruce de calificadores aqui plasmados, no
constituyen la totalidad de las conclusiones ni de los analisis, las gréficas, tablas, figuras
pueden ser interpretadas de diversas formas y nutridas con mayor informacion, pudiéndose
obtener una cantidad de resultados que podrian rebasar ampliamente los propdsitos de
este escrito y queda en disposicion de los actores sociales e institucionales la posibilidad
de utilizarlos.

Como se pudo concluir de las calificaciones y valoraciones desarrolladas en torno a la
gestién de los humedales del D.C., en forma general que los procesos de deterioro
desarrollados durante siglos, han propiciado un cumulo de factores que presionan los
humedales de forma permanente, siendo uno de los mas fuertes, los procesos de
urbanizacion y la disposicién de las aguas servidas urbanas, en tal sentido y en la medida
en que los actores sociales e institucionales se han apropiado de estos ecosistemas se
vienen consolidando procesos para detener, reversar y/o corregir las consecuencias de
tales acciones, las que han tenido desarrollos diferentes en cada humedal, en algunos se
mantienen las condiciones de deterioro e incluso se aumentaron y en otros se han dado ya
notables mejoramientos.

Si bien este ejercicio de priorizacion de acciones e intervenciones representa un
significativo avance en la comprension de los resultados hasta hora obtenidos en la gestion
y manejo de los humedales protegidos del Distrito Capital, los resultados no restan
importancia al hecho que todo el conjunto de ecosistemas de humedales protegidos y no
protegidos requieren en su totalidad, una priorizacién de acciones dentro de la gestién
publica del Distrito Capital; puesto que han sido incluidos en la mas reciente priorizacion de
ecosistemas en peligro critico en el pais (Etter et al., 2017) y declarados recientemente
como humedales RAMSAR, de importancia mundial y siendo ademas en todo su conjunto
ecosistemas que constituyen el ultimo refugio de vida de mdltiples especies silvestres,
muchas de ellas igualmente en riesgo maximo de extincién y por los importantes servicios
gue prestan a la ciudad, por solo nombrar unos pocos; atenuadores de los efectos del
cambio climatico y amortiguadores de crecientes, que evitan las inundaciones.

La priorizacién realizada, representa una guia para la gestidbn y planeacién de los
humedales del Distrito en el conjunto de humedales protegidos y no protegidos y un
instrumento para la medicion de resultados a través del tiempo. Igualmente, una importante
herramienta que facilita la incorporacién de los resultados de los Planes de Manejo de los
humedales en la gestidn de estos ecosistemas y en particular en lo que se requiere definir
en su planeacion y manejo, para priorizar acciones e intervenciones en cada uno de los
humedales.

Los resultados de las acciones e intervenciones para su recuperacion, han sido evaluadas
y valoradas en ejercicios analiticos que han medido sus condiciones actuales desde
diferentes Opticas tematicas (fisicas, ecoldgicas y socioculturales). Los resultados han
mostrado que, a través del tiempo, mas de 10 afos, algunos humedales han tenido notable
mejoria (Santa Maria del Lago, Conejera, Cordoba, La Vaca y Capellania), sin embargo,
otros han aumentado en su deterior por inadecuadas acciones de las instituciones (Juan
Amarillo o Tibabuyes, Jaboque y Tibanica) y en otros se ha aumentado el nimero de
amenazas 0 se han agudizado, debido a una escasa 0 nula intervencién para su
recuperacion (Techo, El Salitre, el Tunjo y La Isla).
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Los resultados finales de este ejercicio mostraron que de la priorizacion de acciones e
intervenciones en los humedales se pueden definir tres grandes grupos: 1) priorizacion por
grupos de humedales, presenta una prioridad por las condiciones que actualmente tienen
los humedales, en cuanto a aspectos biofisicos, impactos urbanos y apropiacion social; 2)
priorizacion por tipo de intervencién o accion, se definieron dos subteméticas, la de
intervencion, manejo y conectividad, que engloba un conjunto de actividades de
intervencion fisica de manejo de factores que afectan los humedales y de conectividad, es
decir de crear redes interconectadas biolégica, fisica y socialmente de los fragmentos de
humedales dispersos en el paisaje y la segunda, la subtemética de gestion del
conocimiento, que reune diversos temas relacionados con la estudios, caracterizaciones,
monitoreo, seguimiento, inventarios, evaluaciones, valoraciones y todas las acciones que
conduzcan a la produccion del conocimiento acerca de los humedales del Distrito Capital y
finalmente, 3) priorizacién por tipo de acciones o de intervenciones particulares a cada
humedal, con la cual se plantea la organizacion de actividades especificas en torno a los
humedales para su recuperacién, manejo, control ambiental y administracion de todo lo que
entorno al mejoramiento de los humedales se desarrolla.

Se recomienda a la Secretaria Distrital de Ambiente que a partir de los instrumentos
sistematicos creados en este ejercicio, se pueda evolucionar hacia la creacién de
tecnologias de la informacion y las comunicaciones TICs, para que en el futuro préximo
estos insumos contribuyan a consolidar la digitalizacion de la planeacion y de la
participacion, en torno a la gestion de los ecosistemas de humedales del D.C. y sea posible
contribuir a un “ambientalismo inteligente” en estos importantes ecosistemas de Bogota.

Se recomienda que esta herramienta sea actualizada de manera permanente con los
avances que se tengan en la gestién de los humedales del D.C., es importante que esta
informacién sea procesada y sistematizada en las mismas lineas tematicas aqui definidas
e igualmente se recomienda dar uso a los insumos creados en este documento para
incorporar en el manejo y la gestién de los humedales, lo planteado en los Planes de Manejo
de los humedales y particularmente en los Planes de Accion.

Se recomienda adelantar ejercicios similares para avanzar en la sistematizacion y
priorizacion de la gestion y la planeacion en otros ecosistemas del D.C., como son los cerros
0 areas de montafia, los sistemas hidricos, como rios y quebradas y ecosistemas
semisecos, incluso en el arbolado urbano o la fauna silvestre.
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